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Nuestra comunicacién hay que enmarcarla dentro de un trabajo de mas en-
vergadura. Se trata de una obra lexicografica de gran empefio —el Diccionario
Médico Castellano Medieval que, bajo la direccion de la Prof. Maria Teresa
Herrera, esté llevando a cabo un equipo de la Universidad de Salamanca— en
cooperacion con el Seminary of Medieval «Studies de la Universidad de Wis-
consin» (Madison) —y con el cual colaboramos estas dos profesoras de la
Complutense.

Asi pues, el material de trabajo sobre el que hemos elaborado la presente
comunicacién es el del mencionado Diccionario: el 1éxico procedente de los
textos médicos castellanos del siglo xv. Estos textos —de momento maneja-
mos unos veinte— son de muy variado caracter. Algunos son tratados exten-
sos y de mayor alcance cientifico —versiones préximas a los originales
latinos—. Otros mas breves y modestos por sus pretensiones: consejos sobre
dietética o higiene, recetas, orientaciones o practicas terapéuticas diversas, y
escritos directamente en castellano. Sin embargo, consideramos que forman
un corpus suticientemente homogéneo en la medida que se circunscriben a un
periodo limitado, son de caracter divulgador y exponente de lo que se ha
llamado medicina galénica arabizada. Razones por las cuales presentan evi-
dentes coincidencias en su léxico.

Esta medicina en romance que surge intimamente vinculada a textos lati-
nos o arabes ofrece una nueva cantera de léxico en la historia de la lengua
castellana que tiene como precedente el de Poridat de Poridades y Bonium,
rigurosamente estudiados por J. Bustos.

El enriquecimiento 1éxico viene por la doble via de la creatividad semantica
y la adopcién de préstamos.

Toda incorporacién de neologismo se produce, como es sabido, por la
carencia en la lengua receptora de términos aptos para la expresion de ideas y
conceptos cientificos nuevos, pero tratandose de préstamos de lenguas tan
prestigiosas como el latin, el griego y el arabe —acuiiadoras de la ciencia
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médica— la adopcion puede justificarse por ese mismo prestigio o por la
ambigliedad de las voces patrimoniales.

En lo que sigue, y a través de unos cuantos ejemplos procedentes del léxico
anatomico, vamos a mostrar la complicada situacion de lengua en ebullicion a
que va a dar lugar la incorporacion de latinismos —y, acaso a través de ellos,
de arabismos y helenismos '— al coexistir con voces patrimoniales, asi como el
nacimiento de nuevas creaciones metaféricas expresivas.

Unas pocas calas ilustrativas pondran de manifiesto las confusiones, ambi-
gliiedades e imprecisiones que caracterizan esta incipiente y, aiin no consoli-
dada, terminologia técnica en la lengua castellana.

Corro es sabido FEMUR en latin significaba ‘muslo’ (del hombre o de los
animales). El hueso correspondiente no recibié en lengua latina ningun nom-
bre; habia que recurrir a la perifrasis hueso del muslo (0s FEmoRris) 2. A lo largo
de la Edad Media el términoc coxa —que significé en un principio ‘hueso de la
cadera, cadera’— pasara a ocupar el lugar del clasico FEMUR para la designa-
cion del muslo. Esta sustitucion de términos originaria, que es, entre otras
cosas, muestra de la escasa consideracion que para las articulaciones existi¢
desde la antigiiedad?, va a marcar la historia y seleccion de los términos
correspondientes a esas zonas de la anatomia humana dentro del léxico roma-
nico en general, vy del castellano en particular“.

La forma coxa, que tantos derivados deja en las lenguas romanicas —fr.
cuisse, it. coscia prov. coissa, catal. cuixa, rum. coapsa, port. coxa, logud. kosa...
‘muslo’ en todas ellas— aparentemente no ha dejado voz patrimonial equiva-
lente en castellano. Ni Nebrija ni Alonso de Palencia lo recogen. Covarrubias
bajo el lema coxo hace alusion a un «coja que vale piernar, pero Corominas lo
desautoriza diciendo que en realidad se refiere a la voz latina coxa. También el
mismo Covarrubias menciona un coxa o cuxa (langa en cuxa) suponiendo un
significado ‘muslo’. Esto s.v. coxin®.

Por nuestra parte podemos presentar algunas muestras de la pervivencia
de la huella de coxa en la lengua castellana del siglo xv. Asi en los ejemplos que
siguen:

«el apostema que se faze en las coxas & en las piernas & en los pies» (CMY)
«fregar las coxas & elas suclas de los pies» (FIE)

«una parte del gran pie o pierna se dize coxa o muslo, la otra se llama
pierna pequefla» (CAU)

«los vertebros o cabos de los huesos de las coxas» (cau)

vemos que la palabra en cuestion esta integrada en el texto castellano y adop-
tada morfologicamente de modo que nos permite suponer que no se trata de

! Cfr. sobre este problema el documentado estudio de ConcepcioN VAzouez peE BeniTo y
Maria Teresa Herrera, Los arabismos de los textos médicos latinos y castellanos, Madrid, CSIC,
1989,

2 Vid J. J. Barcia Govanes, Onomatelogia Anatémica Nova, Univ. de Valencia, 1978, m,
pagina 337.

3 Como dice Barcia, op. cit, 1, pag. 111.

4 Véase WARTBURG, Problemas y métodos de la lingiiistica (trad. D. Alonso y E. Lorenzo,
Madrid, 1951), pag. 193 y sigs.

5 Mever-Louske (REW) recoge la forma espaiiola cuja.



CONTRIBUCION AL ESTUDIO DEL LEXICO CASTELLANG DEL SIGLO XV 1131

un «latinismo en crudo» ~——segiin la expresién de Américo Castro ®—, sino de
una incorporacién del término al acervo castellano, si bien transitoria y con un
alcance limitado a este contexto de literatura médica, probablemente, Sin
embargo —y también para esta hipétesis la alusion de Covarrubias anterior-
mente mencionada puede servir de apoyo—, no es ilicito suponer que el tér-
mino castellano coxa tuviera una cierta presencia en la lengua hablada de los
siglos xv y xvL.

Por otra parte el valor de ‘muslo’, general en las lenguas romanicas, es, en
los ejemplos aducidos, incuestionable. Hay otros casos, en cambio, en que
parece conservar el sentido etimolégico latino ‘cadera’. Por ejemplo:

«en ¢l anca o en la coxa» (CMY)
«en lo profundo del anca o de la coxa muchas vezes se coge sanies» (cMY)

En cuanto al término FEMUR como cultismo latino y para ‘hueso del muslo’
—con significado que, como dijimos, no era el del latin— se da en nuestra
lengua, segun Corominas-Pascual desde 1730. En la dnica ocasion en que lo
encontramos dentro de nuestro corpus se trata de un término puramente
latino que el autor aclara con su traduccién ‘hueso del muslo’, es decir, que ya
tiene el sentido que va a adquirir en el espafiol moderno, que no es €l que tenia
en latin:

«L.os nactes o nalgas son carnes gruessas, musculosas sobre los huessos
del muslo femur» (cav)”.

La forma popular muslo (<MuscuLUS) que prevalecié en espafiol para la
parte alta de la extremidad inferior va abriéndose paso lentamente con este
especifico significado en alternancia —dentro de nuestros textos— con otras:
coxa, pierna, gran pierna... Sin embargo, ain de manera predominante encon-
tramos esta palabra —muslo o musclo— con el puro sentido etimologico:

«el muslo del braco» (FL0)
«el muslo que retiene el ojo» (TRM)
«el musclo de la pierna» (Trn)®.

Son muchos los nombres que de manera indiscriminada y alternativa
encontramos en nuestros textos para la designacion de la cadera (cuadril, cia,

& A. Castro, Glosarios latino-espavioles de la Edad Media, Centro de Estudios Histdricos,
Madrid, 1936.

7 Alonso de Palencia recoge la voz latina en plural rEmora del que da la equivalencia
castellana: «muslos son desde las yngles fasta los ynojos»; es decir, lo entiende en su sentido
propio latino. En 1556 VaLvErDE DE Hamusco (Historia de la Composicion del Cuerpo Humano,
Madrid, 1985) no utiliza el término ferzur. Ruyzgs bE FoNTECHA, Diccionario de los nombres de
piedras, plantas, fructos, yervas, flores, enfermedades... (1606): fernur: muslo.

¢ Son, sin embargo, los términos lacertos, lagartos, o mures y sus derivados —murillos,
morecillos, morcillos— los habituales. Y también en diversos lugares recogemos la forma
culta latinizante musculo que Corominas-Pascual no registran hasta 1730 por una cita del
Diccionario de Autoridades. Y asimismo el derivado musculeso (1580, Fragoso).
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nalga, cadera, coxa, anca), pero es, sin duda, el germanismo anca —en un
principio del ambito de la veterinaria o la equitacién y con representacion en
toda la Romania— el término preferido de nuestros tratadistas.

Cuadril, voz también de referencia animal, estd presente, aunque con
menor frecuencia que anca. Por supuesto ambas para la anatomia humana. A
las ancasy a los cuadriles se referira de manera habitual y, digamos que con
pretension normativa, Valverde de Hamusco, en su intencion de acuiiar como
nombres técnicos anatémicos palabras de la jerga vulgar e incluso, como en
este caso, groseras o connotadas negativamente?.

El cultismo crdneo (adoptado del griego a través de la trasliteracion
CRANIUM O CRANEUM) aparece datado por Corominas-Pascual por primera vez
en nuestro idioma en 1580 con la cita de Fragoso. Hay, sin embargo, testimo-
nios anteriores. Dentro del siglo xvi Montaiia de Monserrate en su Anothomia
del Hombre (1551) 19, Por nuestra parte encontramos documentacion en diver-
sos textos del siglo Xv (TRM, CAU, SUM).

La palabra cALVARIA —que era la empleada por los latinos para referirse al
‘craneo’— es el origen de nuestro calavera que adquiere en espafiol el sentido
mas amplio y menos técnicamente anatémico de ‘conjunto de los huesos de la
cabeza’ o como la define Covarrubias expresivamente ‘la cabeza humana des-
carnada’. Es el valor que encontramos en nuestros textos cuando de modo
ocasional aparece:

«tomen para este mal calavera de omne muerto e que la dexen remojar
en agua una noche e rrayanla bien con cochillo e desque sea seca mue-
lenla» (cHi).

En cambio, si significa ‘craneo’ calavero, como vemos en:

«el craneo o calavero para guarda & defensa del cerebro» (GEN).

Aparte de nuestros textos no encontramos mas testimonio de esta forma
que en Alonso de Palencia:

«las sienes estan en lo baxo del calavero»

Aparecen, ademas, como era de esperar, una serie de denominaciones
metafdricas del craneo. Son: casco, tiesto y olla

El término casco con este especifico y pintoresco sentido es de, todos ellos,
el que tiene mas arraigo y tradicion en nuestra lengua. Ya desde 1295 —en la
Crénica General, y en muy variados textos literarios: Juan Ruiz, Rodrigo Cota,
La Celestina..— aparece esta metafora lexicalizada. Es, por otra parte, la voz a
la que pretende dar carta de naturaleza el anatomista Valverde de Amusco

9 También Hapriano Ivnio, en su Nomenclator Omnium Rerum Propria Nomina... (1567) Y
el Léxico médico latino-drabe hebreo-castellano. Anénimo MS de la Catedral de Toledo, 97-9,
dicen ancas.

10 B. MonTaRA DE MONSERRATE, Libro de la Anothomia del Hombre, 1551 (ed, facsimil,
Madrid, 1973).
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para la nomenclatura anatémica castellana: «hueso que los griegos llaman
cranium, los latinos calvaria, nosotros casco» y asimismo el que Fray Luis de
Granada incorpora con naturalidad a su terminologia antropolégica!!.

El emplec de TESTA en lugar de cALvARIA, en busca de una forma mas
grafica y expresiva, cuando ya caLvARIA habia perdido la capacidad de motiva-
cién que tenia al comienzo, viene ya del bajo latin 12. Asi pues, en un principio
TESTA —cuyo significado propio era ‘tiesto, tierra cocida’— fue el ‘craneo’. Mas
tarde, como es sabido, pasa a designar toda la cabeza, desplazando a capur,
como muestran los diferentes derivados romances: fr.: téte, ital. y prov. testa. El
espafiol testa es, en general, ‘frente o parte anterior de la cabeza’13. Es en
forma masculina —tiesto— y con el significado de ‘craneo’ como aparece en
nuestro corpus:

«en la cabega ... el tiesto quebrado» (TEs)
«el tiesto de la cabecar (cHs)
«el craneo o tiesto» (cav)

La ollaola olla de la cabeza es otra expresiéon para la cavidad craneana que
aparece en la version castellana de Guy de Chauliac. Parece tratarse de la
traduccion literal de la correspondiente expresion catalana olla del cap —re-
cogida por Alcover—; también se encuentra en el texto latino bajo la forma
OLLA CAPITIS. No encontramos huellas de esta creacion metaférica en la lexico-
grafia latina —ni en Du Cange, ni en Forcellini—, tampoco en castellano se
rastrean datos de su uso. Por tanto, es posible que se trate en este caso de una
adaptacion de este giro catalan al latin, lo cual apoyaria la tesis sostenida por
Barcia de que la maxima obra de Guy de Chauliac fue escrita originariamente
en catalan '*. He aqui un ejemplo de la versién castellana de esta obra:

«los huessos ... que son de la cara & non de la olla»

Espinazoes la forma habitual y generalizada de llamar a la ‘columna verte-
bral. Solo ocasionalmente aparece la forma primitiva basica cuasi latina
espina. U otro cultismo dorso, que Corominas-Pascual no registran hasta 1684.

Los huesos de la columna vertebral son, en general, nudos #iudos, que es
asimismo la palabra que prefiere Valverde de Hamusco frente a las de tradi-
cion grecolatina espondiles o vértebras. S6lo algin tratadista mas culto emplea
el helenismo espondil's, pero siempre con la aclaracion del término vulgar:

1t P, Lain EntrALGO, La antropologia en la obra de Fray Luis de Granada, 2.* ed., Madrid,
CSIC, 1988, pag. 203.

12 Cfr. los diccionarios de Forcellini y Du Cange.

13 Vid. WARTBURG, op. cil., pag. 228 y nota 190. ULLmann, Introduccién a la Semdntica
Francesa (trad. E. Bustos, Madrid, CSIC, 1963), pag. 160.

14 Cfr, J. Barcia Govanes, «.En qué lengua fue escrita la Chirurgia Magna?»s, en Medicina
Espariola, 81, 1-10 (1982),

15 Spondilus es el término coman en la Edad Media para ‘pieza de la columna vertebral’.
Corominas documenta la forma espéndilo en Fragoso, 1581.
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«espondiles o huesos del cerro» (cmy)
«espandiles son huesos del espinazo» (cmY) |

Nunca vértebras, que no adquiere carta de naturaleza en nuestra lengua
hasta el Diccionario de Autoridades (segiin Corominas-Pascual). Hemos de
llamar la atencidn, sin embargo, que Montaiia de Montserrate, en su Anotomia,
habla de «espondiles o vertebras», pero se trata, sin duda, en este caso de un
latinismo en crudo, o mero trasvase ad verbum!®, A comienzos del siglo xvn
Ruyzes de Fontecha en su Diccionario siente la necesidad de traducirlo: «ver-
tebrae, los guessos del espinazor. Y, sin embargo, define: «Spondili: los guesse-
cillos que componen el espinazo... dizense bertebras.»

Una perifrasis, el meollo de la cabeza, se emplea de manera generalizada
para nombrar al cerebro; meollo de la cabeca para distinguirlo del meollo de
los huessos,

También hay testimonios de que el meollo por antonomasia es el cerebro.
Sin embargo, no hemos padido confirmar la distincién que establece Nebrija
entre el singular (meollo o tutano de uessos, MEDULLA -AE) y el plural {meollos de
la cabega, CEREBRUM). .

En cambio, si podemos aportar datos de la equivalencia entre sesos vy mieo-
llorecogida por Nebrija (sesos por meollos; cCEREBRUM -1). E incluso la forma del
singular con idéntico significado:

«fria apostema que esta entre cascos y sesos nascido» (Sum)
«es llaga suzia... que moja el seso y lo dapna» (TrRm)

Junto a los frecuentes ejemplos de mzeollos como ‘tuetanos de los huesos’
cabe destacar el latinismo medula y el arabismo nuca, uno de los que se
incorporaron a la terminologia médica medieval europea a raiz de la iraduc-
cién al latin del Canon de Avicena por Gerardo de Cremonal’. Es claro el
sentido en ejemplos como:

«la nucha que es el meollo que va por dentro de los espondiles» (GEN)

El emparejamiento de ambos términos (nuca o medula) es constante en el
Chauliac pero también en ocasiones se recurre al sinénimo vulgar.

Del destino de nuca ‘médula espinal’ sabemos que todavia Montafia de
Monserrate lo acoge en su Tratado, mientras Valverde prefiere decir «tuétano
del espizanon.

16 Cfr. M. MorrEeaLE, «Un Diccionario Castellano Medieval con el auxilio de ordenadores»
Arbor, nam. 383, 1977.

17 Véanse para esta cuestion los importantes trabajos de Luis Garcia BalLester, Historia
social de la medicina en la Espa#ia de los siglos xmr al xvi (Madrid, 1976), pag. 31y sigs., y «La
circulacién de las ideas médicas en la Castilla de Alfonso X el Sabio», Revista de Occidente, 43,
1084,
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Celebro se documenta desde Poridat de Poridades'® y se emplea desde
entonces sin interrupcion, Covarrubias registra tinicamente esta forma y deta-
lla: «comunmente llamamos celebro al cogote y assi dizimos cayé de celebro
cuando la caida es de espaldas». Nuestros textos corroboran este valor:

«unta el celebro de parte detras y cubrelo biens (TEs)

Pero, en rigor —prosigue Covarrubias— «vale el meollo de la cabega, los
SESOSH.

Esta forma semiculta celebro, perfectamente integrada en la lengua, es la
que vemos como dominante. Pero surgen ocasionalmente los primeros ejem-
plos de cerebro que ponen de manifiesto que los cultismos pueden tener varias
entradas en la lengua, originando un proceso de relatinizacién motivado por el
especial prestigio del término.

Como forma puramente latina, CEREBRUM esta consignada por A. Palencia,
Ruyzes y Hadriano. Su proceso de incorporacién sera muy lento: todavia el
Autoridades, bajo el lema celebro, hace la advertencia: «se dice también cere-
bro aunque se usa menosy.

Garganta, gaznate, garguero, gargareon, gargomello, gargamello, gorgomello
son las formas vulgares —ademas de tragadero— empleadas tanto para ‘el
espacio interno comprendido entre el velo del paladar y la entrada del eséfago
y de la laringe’ como para ‘el es6fago’ y ‘1a laringe’.

Gaznateno figura en Nebrija, en cambio A. Palencia habla de «la parte mas
alta de la garganta que dizimos gaznate. Guy de Chauliac lo identifica con la
cafia (traquea) y con epiglotis; el término docto se alia con formas vulgares que
aclaran su significador:

«en los lacertos intrinsecos de la misma cafia epigloto o gaznate ... se
offende & embarga el alentamiento» (Cau).

En esta ocasién la propia laringe —(el cartilago que tapa la entrada de la
laringe)— se confunde con epigloto. Barcia Goyanes '® documenta esta confu-
sién de la epiglotis con la faringe y la laringe a lo largo de toda la Edad Media.
La confusion se extendié ademas al esofago puesto que en el siglo xvi Val-
verde de Hamusco podra afirmar: do que llamamos gaznates, llamaron los
latinos fauces, que quiere decir engullideros o tragaderos porque tragamos asi
el aire como la comidax 2°.

Garguero es la faringe y ademas el eséfago:

~ «lo que nos comemos y bebemos va del garguero al estomagon» (SEv)
«Suecle atravesarse enel nuestro garguero do esta la trachea y tan bien el
meri espina o pagita» (SuM)

18 Cfr. Corominas-Pascual, s.v. cerebro.
19 Cfr. Barcia-Govanes, op. cit, 1, 304.
20 Cfr. J. VaLverDE DE Hamusco, op. cit, 314.



1136 MILAGRO LAIN Y DORIS RUiZ OTIN

Esta ambigiiedad perdura, y en el siglo xvi Montaiia de Monserrate, en su
Tratado, llama garguero a la traquea arteria, y Fray Luis de Granada dira
garguero por ‘eséfago’.

Esporadicamente se registran las formas gargamello, gargomello y gorgo-
mello cuya presencia —normal en catalan— es interesante comprobar en
castellano 2.

Pero garganta en el sentido de ‘faringe’ es, con todo, de empleo mas
frecuente.

Junto a estas voces populares tercian formas doctas de las que cabria
esperar una mayor nitidez de conceptos pero llegan a nuestros textos marca-
das ya por una polisemia originaria que, sumada a los imprecisos conocimien-
tos de anatomia de la época, no haran sino agravar la confusion.

FAUCES era en latin ‘garganta humana’, ademas de ‘desfiladero’. Su presen-
cia en el Chauliac se limita a un solo ejemplo:

«el engrossamiento de las amigdolas & fauces» 2.

Parece ser un latinismo en crudo porque todavia en 1606 Ruyzes se sentira
en la obligacion de dar su equivalencia en castellano: la garganta, el tragadero.

GUTTUR era en latin la garganta y el garguero . GuLa era todo esto, y ade-
mas el eséfago. Gulay gutur —como latinismos en crudo— se registran en el
Chauliac, y una vez mas la serie de sindnimos, por mas que tenga una inten-
cion esclarecedora, no es mas que indice de confusion:

«Gula o gutur o pigloto que pienso ques una misma cosa» (CAU).

Mas integrada parece la forma gutur en la Sevillana Medicina, aun cuando
no llegara a asentarse en la lengua general:

«gutur y pulmon en que es formada la voz»

En cuanto a gola para ‘garganta’ es voz rara en nuestra lengua, y no esta
documentada hasta 1605. Los ejemplos que registramos en la traduccién de la
Cirugia Mayor de Lanfranco podrian ser italianismos:

«ovo esquinancia flematica que atapo toda la gola» (LaN).

GULA con el sentido de ‘eséfago’ que tenia en Plinio vive en el castellano de
esta época si aceptamos el testimonio de Nebrija y el de Ruyzes que afirma:
«Esophagus: es la gula, el tragadero.» Acaso haya que interpretar gula como un

21 Corominas-Pascual lo consigna como uso dialectal.

22 Corominas-Pascual: 1.2 documentacién 1624.

23 Para cutTUR los diferentes diccionarios dan las siguientes equivalencias: FORCELLINL
«Gittur, esp. gaznate, garguero»; AMERICO CASTRO, op. cil.. «gargantar. A, PALENCIA: «el garguero
baxon. NEsrua: «por el papo o gargueros, Ruvzes: da nuez de la gargantas. Hapriano, op. cit.
«garganta o garguero».
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tecnicismo limitado a la jerga de los médicos dado que Ruyzes ha de aclararlo.
«Gula —dira— es el tragadero» 24

Esophagus, en Ruyzes es, en efecto, ‘la gula, el tragadero’. Asi también, bajo
el lema Isofagus: ‘el tragadero, por donde va la comida al estomago’. Varios
textos registran este término:

«la carrera de la cafa del pulmon... & la carrera del ysofago» (cmy)
«meri o el ysophago es el tragadero» (sum)

MERI (<ar. mari) para ‘esofago’; éste es otro arabismo mas de los que se
incorporaron a la terminologia médica medieval en toda Europa a raiz de la
traduccion al latin del Canon de Avicena (1187). Meri mantendra su vitalidad
hasta que la medicina renacentista, atraida por el prestigio clasico, repudie los
nombres arabes.

De la sustitucién de meri por esdfago es prueba evidente el Diccionario de
Ruyzes donde encontramos dos entradas con definiciones precisas de ESOPHA-
GUS y otra entrada para su sinénimo GULA. En cambio, meri se define de
manera ambigua: «una parte del vientre o un paniculo». En 1606 el autor de un
diccionario médico no parece reconocer ya en esta voz arabe al sinénimo
—tan prestigioso antes— de ESOPHAGUS 2.

En los textos del xv tanto ESOPHAGUS cOmo GULA necesitan constante aclara-
cion y tragadero es la voz familiar que todos reconocen; de ahi su simbiosis con
estas voces dotas. S6lo a través de la forma romance se hara patente el signifi-
cado de los cultismos. Esta forma tan ruda manifestara una vitalidad y una
fuerza expresiva que la haran merecedora a los ojos de Valverde de Hamusco
de ser exaltada al lenguaje técnico, y hablando de eséfago dira: «Otros la
laman meri o gula. Nosotros tragadero, herbero o garganta» Su inclinacion
por las formas castizas a la hora de forjar el vocabulario de la anatomia en
castellano queda, una vez méas con este ejemplo, bien demostrada.

Falta todavia por examinar el papel que juega TRACHEA ARTERIA, que s¢
sustituye o se glosa en los textos con perifrasis como la caria del pulmon, la
canal del pulmon, la via del alentar, metaforas destinadas a que lectores igna-
ros comprendan la morfologia y la funcién de este 6rgano.

A veces la explicacién es correcta:

da trachea arteria es la carrera del ayre al pulmén» (cav)

otras refleja un total desconocimiento de la anatomia:

«la faringa o trachea arteria es una misma cosa» (CAU)
«la trachea arteria es el ysophago» (cau)?6.

24 También para Hadriano (1567) el latin GoLa es «tragadero herbero, gargantan.

5 Vid. Barcia: «En Alberto Magno leemos: ille vocatur Arabice meri, Graece ... oesophagus
et latine os stomachi. Solo en la version castellana del Khetan encontramos «las ternillas del
estémago que tal vez traduzca este nombre latino».

26 Corominas-Pascual no documentan faringe hasta el Diccionario de Autoridades.
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CONCLUSIONES

Esta somera revision de unos pocos términos anatomicos nos ha permitido
en primer lugar adelantar, a veces de manera notable, algunas primeras
documentaciones como las de fémur, coxa, crdneo, dorso, espondiles, musculo,-
cerebro, esofago, faringe, trdquea...

Hemos puesto de relieve, ademas, que los latinismos —u otras voces grie-
gas o arabes asimiladas al latin— son, aunque abundantes por su variedad, de
empleo ocasional y en este primer trasvase a los textos castellanos no han
hecho mas que iniciar el largo proceso de asentamiento en la lengua. Son,
pues, simples testigos —«témoins de I'histoire»— de una etapa de la ciencia que
no se han integrado todavia en la lengua del siglo xv. Se dan como latinos o
griegos y por eso requieren definicion o se traducen con equivalentes castella-
nos, siguiendo el modelo que inici6é el Rey Sabio 27: «aimtsculos o muresy; «tibias
0 piernas»; «craneo o casco, o tiesto, o calaveron; «epigloto o gaznate»; «dorso o
espinazo»; «espondiles que son huesos del espinazo»; «meri o ysophago es el
tragaderon...

Otras veces se evita el empleo del cultismo y se abre el portillo de la creati-
vidad semantica o analdgica: da cafia del pulmoény;da via del alentar y de
tragar»; «los ventrecillos del cerebro —por los ventriculos—»... Y fuera ya del
campo de la anatomia los ejemplos se multiplican: «consoldar (las llagas)»,
«traher la carne nueva», «crecer la carne», «soldar», «engendrar carne», etc..,,
todas cllas expresiones para ‘cicatrizar’. «Salimiento de sangre», «manamiento
de la sangre», «vaciamiento de la sangre»... por ‘hemorragia’. «Fluxo de podre»,
«corrimiento de la podre» por ‘supuracion’. Es constante esta alternancia en el
nombrar, con predominio siempre de la generalizacién metaférica sobre la
especializacién denotativa.

Pero muchos de los cultismos vistos acabaran instalados en el vocabulario
técnico y también en la lengua general. Porque las interferencias del 1éxico de
la medicina en el habla comiin —como dice Quemada *— son méas numerosas
y frecuentes que las de cualquier otra ciencia por tratarse de un vocabulario
importante y coman al médico y al enfermo.

No hemos hecho con nuestra modesta aportacién mas que asomarnos al
ingente caudal de léxico médico —de muy variados campos: nombres de
enfermedades, de funciones del organismo, de practicas higiénicas o técnicas
curativas..— que, en su inmensa mayoria aparece por primera vez en nuestra
lengua y que, para terminar con una frase de nuestro maestro D, Rafael
Lapesa, es «rica mies que el lexicologo podra cosechar gozosamenten.

27 Trdqueano aparece ni en Palencia ni en Nebrija y la primera documentacién de Coro-
minas es de 1615.

27 R, LapEsa, «Simbolos y palabras en el Setenario de Alfonso X», en Alfonso el Sabio.
Setenario, Barcelona, 1984,

28 B, QuemMaba, Introduction & l'étude du vocabulaire médical Besancon, 1955.
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